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repressdo obriga-o a trabalhar. E o que Freud nos diz: uma repre-
sentagdo ndo fica no inconsciente tal como estava no inicio, ela s
transforma, disfarga-se, condensa-se, desloca-se. Por qué? Porque &
0 tinico modo de ter éxito, se quiser atravessar a fronteira. Se uma
representagdo se apresentar em estado bruto, serd reprimida. Se to-
mar formas que impegam que seja reconhecida na porta, poderé en-
trar. . . Como aqui, esta noite. . . Pode haver clandestinos. . . Supo-
nham que vocés estejam inscritos, tenham pago e entrado regular-
mente, mas que alguém que ndo seria admitido aqui tivesse vontade
de assistir & conferéncia. Pois bem, & muito simples. Ele procura um
amigo: “Vocé tem intengdo de ir A conferéncia? Nio? Entio, como
vocé est inscrito, eu pago ¢ vocé me dd a entrada.” Entra-se com
um nome falso. E assim que acontece no pré-consciente. . .

Vocés também tém exemplos literdrios. Em Romeu e Julieta €
assim: h4 uma festa na casa dos Capuletos. . . Romeu quer ir & festa,
porém como ele & um Montecchio, vai mascarado, porque quer en-
contrar Rosalinda. Ocorre que Romeu se apaixona pela filha dos
Capuletos ¢ vocés conhecem 0s problemas que isso provocou. . .
Tudo porque nio foi reconhecido na porta! Se tivesse sido, ndo se
teria escrito uma belissima tragédia. . . Felizmente n@o foi reconhe-
cido!. . . (Risos.)

Quando passamos ao sistema consciente, nao temos mais de li-
dar apenas com representagoes de coisas, mas sim com a relagéo:
representagéio de palavras

representagao de coisas
se df a passagem para a linguagem, passagem do sistema primério
20 sistema secunddrio. Embora isso parega ser muito conhecido, vo-
cés devem observar que a representagdo de coisa, que tem alguma
relagio com a representagio de coisa inconsciente, st ela propria,
carregada da onda energética que trazia a representagao de coisa in-
consciente. E exatamente por isso que a representagdo de coisa
consciente, bem como a linguagem, sdo carregadas de potencial di-
namico e de potencial de transferéncia. Ha transferéncia de repre-

+ afeto. Isso quer dizer que € af (cs) que
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sentagio ¢ representagio de transferéncia. O que faz com que, tam-
bém ai, nossa linguagem, a linguagem que analisamos, ndo tenha
nada a ver com a linguagem dos lingiiistas. A ambigao do lingiiista €
alcangar uma linguagem totalmente desprovida de ambigiiidade. A
ambigdo do psicanalista €, a0 contrario, servir-se de todas as ambi-
dades da linguagem. E quanto mais houver, melhor para ns,
porgue € o Ginico acesso que temos, através do pré-consciente, com
relag@o ao inconsciente.

Desenhando as coisas, como acabo de fazer, nos damos conta
de que o coragdo da atividade psiquica, seu niicleo mais rico, € a re-
presentagdo de coisa, pois ela € o inico elemento comum entre O
sistema inconsciente ¢ o sistema consciente. Dito de outra forma, &
na relagdo representagio de coisa consciente/representagio de coisa
inconsciente, € nesse espaco, € nessa diferenga, onde encontramos o
acesso aos conflitos inconscientes, Isso ndo quer dizer que a lingua-
gem tenha pouca importancia, pois sabemos que ela pode também
ser tratada como uma coisa; por exemplo, na psicose. Mas € nessa
confrontagdo, nessa distincia perfeita entre a representagdo de coisa
consciente € a representagdo de coisa inconsciente, que se faz todo o
trabalho analitico ¢ toda a andlise da transteréncia.

Estou sendo tedrico? Voltemos a clinica. O que ocorre quando
um paciente fala? O analista escuta. Em primeiro lugar, ouve o sen-
tido manifesto do que o paciente diz. Se o paciente diz: “Estd cho-
vendo e esqueci meu guarda-chuya”, é preciso que o analista come-
ce ouvindo: “Esta chovendo e esqueci meu guarda-chuva.” Mais
tarde, com as associagoes da Sessdo, ele talvez compreenda que o
guarda-chuva remete a uma angiistia que chamaremos de angistia de
castragao, com relagéo a outros elementos do material. Mas & medida
que o paciente fala, 0 que o analista faz? Ele “‘imaginariza”, isto €,
converte a fala do paciente em imagindrio, no seu imagindrio de
analista, para que o seu imagindrio de analista possa entrar em rela-
3o com o imagindrio inconsciente, suposto, do paciente. Quando
ele consegue alcangar a ligagdo entre seu imagindrio e o imagindrio
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inconsciente suposto do paciente, ou seja, chega ao que chamamos
entre nds de fantasia inconsciente do paciente, entdo o analista re-
converte seu imagindrio em palavras e d4 a interpretago. Mas a in-
terpretagio ndo se faz de linguagem a linguagem, cla se faz pelo
desvio do imagindrio do analista, remetendo ao imagindrio do pa-
ciente e pela reconversio desse imagindrio suposto do paciente nas
palavras da interpretagio.

Nesse ponto devo expressar minha divergéncia com Lacan.
Quando Lacan escreveu seu célebre “Relatério de Roma”, em 1953,
relatério cuja intengdo polémica era evidente, ele tinha vérias criti-
cas a fazer a comunidade internacional psicanalitica, com relagio a
certos aspectos que ele considerava como impasse da teoria psicana-
litica. Havia a énfase dada ao imagindrio, e nesse caso ele se referia
a Melanie Klein, pela atengéo exclusiva dedicada as fantasias in-
conscientes e sobretudo 2s fantasias arcaicas. Havia, também, na
opinido dele, importéncia excessiva atribuida & contratransteréncia.
E, enfim, havia as concepgdes de relagdes de objeto, que ele ndo via
com bons olhos.

Apbs 30 anos de desvio lacaniano, 33 para ser exato, penso que
& possivel dizer que Lacan se enganou, pois o que podemos dizer
néo € que fizemos mal em nos interessarmos por esses aspectos, mas
que néo os aprofundamos o suficiente. A solugo alternativa pro-
posta por Lacan, que consistia em dar maior importincia ao simboli-
co, foi certamente um grande passo para a teoria. No entanto, opon-
do trés categorias — o real, o imagindrio ¢ o simb6lico —, Lacan quis
colocar o simbdlico ¢, em particular, o simbolico com seu suporte
lingiifstico, em posigio de referéncia analitica. Isso quer dizer que
ele quis, como vocés sabem, defender a idéia de que o inconsciente
& estruturado como uma linguagem.

O “lacanismo” ¢, atualmente, moda. . . o que significa que flo-
resce fora das fronteiras da Franga com o vigor das modas, quando,
na Franga, comega a perder fdlego. sempre assim. . . A provin-
cia estd sempre atrasada com relagao 2 moda. . . Mas este é, eviden—
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temente, um argumento polémico. . . Devo dizer por que, a meu ver,
a tese de Lacan €, a0 mesmo tempo, extremamente interessante € er-
ronea. Lacan tem toda razdo, pois ¢ realmente o simbélico que estd
em questdo na andlise. Entretanto, da mesma forma que a estrutura
psiquica nio ¢ homogénea, também o simbélico ndo ¢ homogéneo:
hé o simbdlico do real, o simbdlico do imaginrio e o simbélico do
simbdlico. . . Nao € a mesma coisa!

Que quero dizer? Que haja o simbélico do real, sobre isso ndo
hé divida. . . Foi gragas & elucidagdo desse simblico que fomos 2
Lua. Nio, fizemos grande coisa por 14, mas fomos. . . aconteceu gra-
cas 20 simblico do real, ou seja, ao desenvolvimento da ciéncia ¢ &
escrita simb6lica — matemitica, fisica, etc.

Que haja o simblico do imaginério, que eu oporia a0 simbdlico
do simblico, gostaria de poder demonstré-lo, dizendo que efetiva-
mente hd, nesse ponto, relagdes indubitéveis entre o pensamento de
Lacan e o de Bion. Sio coincidéncias que ndo se devem ao acaso. O
que isso quer dizer? Quer dizer que no sistema psiguico o impor-
tante, segundo a inspiragio cstruturalista, ¢ ver as relagdes entee 05
termos mais do que os proprios termos. Isso significa que o essencial
nio é interpretar o contetido de um sonho — o conteido la&en_lc -
mas o que ¢ importante, o que faz a especificidade da concepgdo de
Freud sobre o sonho, € o trabalho do sonho. Esse trabalho do sonho,
& o simb6lico: sdo os mecanismos de condensagao, de deslocamento,
as operagbes psiquicas que demonstram a existéncia de uma auvula.-
de de ligagio ¢ de desligamento. No entanto o simbdlico do imagi-
nério, o sistema de vinculos (para falar como Freud e bion) do so-
nho ndo € o mesmo sistema de vinculos da linguagem. Isso quer di-
zer que o material da estrutura psiquica determina, lamle,m. 0 tipo
de trabalho de que é capaz esse material psiquico. Ha coisas que o
sonho pode fazer ¢ que a linguagem néo pode; do mesmo modo que
hé coisas que a linguagem pode fazer ¢ o sonho ol E por isso que
proponho também que se reserve a expressio: “simbolico do simbs-
lico” a0 que depende propriamente, especificamente, da linguagem.
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Mas ndo terminamos nosso esquema. H4 uma terceira barreira
que separa o psiquico do real ou, mais exatamente, do mundo exte-
rior. E o que Freud chama de “péra-excitagao”” (P-E). No campo do
mundo exterior, encontramos enfim o objeto. Sao as trocas entre o
consciente € o objeto — trocas que serdo da ordem da percepgao ou
da ordem da agdo —. que vio determinar as relagdes com o objeto.

O interesse desse modelo que lhes proponho é que permite que
se conceba a existéncia de quatro territrios, com os quais trabalha-
mos constantemente: o territério do somatico, o do inconsciente, o
do consciente e 0 do real.

Na perspectiva de Freud, todo esse esquema foi elaborado partir
do conceito de pulsdo, no qual Freud diz: *“Se nos situarmos do ponto
de vista bioldgico e considerarmos entdo a vida pstquica. . .”” Por
conseguinte, podemos dizer que o olho de Freud situa-se af (S na Fi-
gura 6) e que a vetorizagio que se faz sempre no mesmo sentido, em
dirego alinguageme & agdo, segue a seguinte trajetoria:

Freud <« S | Ry—R, | R o
coma objeto externo
pulsio realidade
Figura 6

Na perspectiva moderna, em que ndo mais se quer partir do
conceito de pulsio, preferindo-se partir da nogéo de relagio de ob-
Jeto, partimos de O (Figura 6), da relago de objeto, ¢ subimos até o
soma, se necessdrio, em caso de regressio psicossomética.

~d§=

Cada uma dessas duas posigoes tem suas vantagens e seus in-
convenientes. Vou dizer-lhes em que considero que a perspectiva
freudiana leva vantagem. A vantagem da perspectiva freudiana é que
ela ilustra a aposta que Freud fez. Esta aposta nao € outra senao a
convicgdo de que “a psique ¢ analisdvel”. Vocés dirdo; “Grande
coisa, ja sabfamos disso, somos psicanalistas. . .”” Nao estou certo de
que o soubessem, por que nao sei mais o que seja um psicanalista
hoje em dia, j& que tenho visto analistas de todas as cores. . . Mas
sei 0 que Freud queria dizer com “analista”, Para Freud, “analista”
¢ alguém que analisa. E o que quer dizer “alguém que analisa™?
Quer dizer alguém que decompde uma totalidade em suas menores
partes e as dissolve pela andlise. Analisar ¢ dissolver, decompondo
em pequenas partes. Isso quer dizer que esta perspectiva de Freud
tem a vantagem de ser analitica no sentido de que, precisamente,
quando estamos diante de Tepresentantes-representagoes, de afetos,
de representagdes de coisa e representagoes de palavra e de coisa
podemos analisar, isto €, reduzir uma totalidade em partes menores,
que podemos recombinar de outro modo.

Que dizer da relagdo de objeto? A perspectiva da relagio de
objeto ndo ¢ uma perspectiva unicamente resultante do tratamento
psicanalitico. Freud nunca quis vincular a teoria psicanalitica uni-
camente A terapéutica psicanalitica. Freud queria que a psicandlise
fosse um método do qual a terapéutica psicanalitica das neuroses
fosse apenas uma das aplicagdes possiveis. Mas, nas concepgdes da
relagdo de objeto, dizem: “Fim com essa teoria! Queremos basear
nossa teoria nas trocas que ocorrem entre o paciente ¢ o analista
dentro do consultério, ¢ ponto final”’!

Nessa perspectiva da relagdo de objeto faz-se com que tudo
parta do objeto e com que tudo seja deduzido através do que se pas-
sa nas relagdes de transferéncia e contratransferéncia. Essa perspec-
tiva tem para mim a vantagem de centrar-sc no solo da experiéncia,
mas tem também o inconveniente de proceder a uma andlise por de-
mais global. O que significa que nao se entra muito nos detalhes do
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tuncionamento psiquico. . . E quanto mais a andlise evolui nesse
sentido, mais se torna uma “personologia”, isto ¢, uma relagio de
pessoa a pessoa. Entre vocés, hi quem ache isso muito bom. . . No
que me diz respeito, nio estou certo de que a andlise seja apenas
uma relagdo de pessoa a pessoa, porque creio na forga do incons-
ciente, creio no trabalho do inconsciente e penso que o trabalho do
inconsciente ndo ¢ o trabalho de uma pessoa. O inconsciente ¢ uma
néo-pessoa, como diz Freud, o inconsciente ndo pensa nem calcula,
cle se contenta em transformar. . . Para mim, analisar é conseguir
circunscrever os processos de transformago.

Minha perspectiva pessoal ndo é nem a perspectiva de Freud
nem a perspectiva da relagio de objeto. O que significa que me re-
cuso a escolher entre ir, seja do ponto de vista biologico para o psi-
quico, seja, ao contrario, do ponto de vista psiquico até, eventual-
mente, o ponto de vista biol6gico. . . Nio escolho, porque penso que
a psicandlise ¢ uma disciplina dialética. Dialética, isto ¢, na psica-
ndlise tudo funciona aos pares: um movimento ndo & concebivel sem
seu contrario, a regresso nao ¢ compreensivel sem a progresso, a
progressio ndo ¢ compreensivel sem a regressdo. Penso, pois, que a
solug@o & considerar tudo isso como um Ppermanente movimento de
vaivém, que ora parte de um lado, ora de outro. . . E nesse vaivém
que conhecemos, porque € impossivel negar os mecanismos biolggi-
cos, sabemos que hd importantes transformagées bioldgicas. . . Nao
€ numa época em que a psiquiatria fez um pequeno progresso (estou
dizendo exatamente um “pequeno” progresso) com a descoberta dos
psicotropicos que vamos comegar a negar a biologia ¢ a dizer que
tudo se passa unicamente na relagio do objeto. Nao digo que ndo se
passe na relagio do objeto, digo que se passa também no somtico,
Nao € também numa época em que comegamos a conhecer as rela-
0es que existem com o objeto primrio, através de todos os estudos
que sdo feitos sobre as criangas e, portanto, sobre o papel do outro,
que vamos negar esse aspecto das coisas.

Serd que vamos nos tomar ecléticos? Absolutamente, nio! O
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due quero dizer, € que a definicio desses quatro territérios — somiti-
€0. psiguico inconsciente, psiquico consciente ¢ real social — nos lo.
va i conclusio de que o que ¢ da ordem do PSiquico ndo € nem so-
mitico nem social, nem biol6gico nem social. E, talvez, a resultante
de combinages que chegam de um lado € de outro, mas que formam
uma criago original. Uma criago que tem suas caracterfsticas pro-
Prias ¢ que € tao initil esperar que a biologia molecular nos dé a
chave do psiquismo quanto esperar que a chave do psiquismo nos &
a chave da biologia molecular. . . Trata-se de outra coisa. Mas do
que se trata?

Ontem alguém me perguntou sobre o objeto transicional e pediu
que eu desenvolvesse um pouco, na discussio, os temas relativos ao
objeto transicional. O que respondi ontem foi que Winnicott havia
realizado um grande feito, com a descoberta da drea intermedidria.
Penso que a descoberta de Winnicott foi muito mais importante do
que ele proprio supunha. Nio somente porque pds em evidéncia a
drea intermedidria, mas porque talvez agora a reflexdo, que ndo dei-
Xou de ter continuidade desde Freud e através de seus sucessores,
possa permitir-nos pensar o psiquismo inteiro como uma gigantesca
formagio intermedidria. Formagdo intermedidria entre o qué? For-
‘magdo intermedidria no didlogo entre o corpo e 0 mundo.

Concedam-me alguns minutos de devaneio filogenético. Temos
na escala de vida organismos primitivos, que chamaremos de “0”,
que se encontram em um meio ambiente (ver Figura 7). Os biclogos
estudam a relagdo organismo/meio ambiente. Novamente encontra-
mos a questdo do limite. Subindo um pouco na escala animal, temos
organismos que desenvolvem, em sua relagio com o meio ambicnic,
um sistema de comunicagéo um pouco mais complicado (1 - Figura
7). Se subirmos ainda mais na escala animal, encontraremos aqueles
que possuem sistema nervoso, com alguma coisa que tem o nome de
“consciéncia”. Pois bem, nesse caso, temos trés termos: o organis-
mo, o meio ambicnte e o termo intermedidrio, que & a consciéncia.
Mas o homem desdobra a formagao intermediria. Isso significa que
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ele ndo se contenta em ter consciéncia, ele desdobra o psiquismo em
consciente e inconsciente. Passamos entdo de uma estrutura de dois
termos a uma estrutura de trés, com o terceiro termo desdobrando-se
em consciente ¢ inconsciente. De passagem quero dizer que isto &
importante, porque, a meu ver, para haver inconsciente, é preciso
haver primeiro consciente.

So|Rouo [Ma  —  sorcs | a sof 1cs | cs | ma

Organismo/
Meio ambiente

so [1cs | s | Ma

So— Soma todo o psiquismo

Ma — Meio ambiente

Figura 7

H4 certas questdes da metapsicologia para as quais ninguém en-
controu resposta, nem mesmo Freud! Por exemplo, a barreira do pré-
consciente. Freud descreve a repressio empregando uma compara-
céo. Ele fala do representante da pulsio e diz que, no fundo, o re-
presentante da pulsdo desaparece ¢ que & um pouco como se houves-
se um outro indesejvel, tentando penetrar em minha casa, e que
pouco importa saber se o reconheci desde a porta ¢ o impedi de en-
trar em minha casa, ou se ele conseguiu atravessar o vestibulo, e
tendo-o reconhecido depois, reconduzo-o até a porta. Em nota poste-
rior, ele vai explicar que, no fundo, o melhor & colocar um guarda
diante da porta para impedir o outro de tentar entrar. Vemos entao
que ele d4 A repressio a imagem de uma espécie de “deménio de
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Maxwell”, que poderia fazer uma triagem das representagoes boas €
més, e temos vontade de dizer: *‘Como € que ela sabe, como € que a
repressio sabe quais as excitagdes, quais as representagoes que po-
dem ser admitidas ¢ as que ndo podem?” Isso nao é consciente, € se-
ria entéo necessdrio admitir que a propria repressio € um mecanismo
inconsciente. Mecanismo inconsciente, mas dotado de poder de re-
conhecimento tal que pode fazer a triagem entre o que ¢ admissivel &
o que & recusado. Esta questio € de extrema importancia, porque diz
respeito tambgm ao trabalho analitico, onde o que opera como re-
pressao no-estado de constituigio da neurose opera, evidentemente,
como resisténcia. O que quer dizer que, também na interpretagao do
analista em relagdo a0 modo pelo qual essa interpretagio serd ouvi-
da, haver igualmente alguma coisa no interior de sua psique que fa-
ré uma selegio na interpretagio, de maneira que parte da interpreta-
gio poderé ser admitida ¢ outra recusada, por ser perigosa demais.
Isso supde mecanismos de saber e de saber-nfo-saber, que 5o ex-
tremamente misteriosos € que nos levam a questionar mais ainda o
que seja o limite.

De qualquer forma, o que desejei mostrar hoje ¢ precisamente
que esses limites sao territérios. Eis os limites Figura 4): a barreira
somatopsiquica como limite inferior do inconsciente (S¥); o pré-
consciente (PCS) como limite superior do inconsciente, ¢ que fun-
ciona também como limite inferior do consciente; a péra-excitagao
(P-E) como limite superior do consciente, ¢ assim a definigo dos
quatro territ6rios. Também nao se deve ter a ingenuidade de acredi-
{ar que a excitagio deva sempre partir de uma extremidade para ou-
tra. Ela pode partir de § para R (Figura 4), onde R € o espago do
mundo externo, & o espago do ato. Porque estamos todos presos en-
tre a somatizagio ¢ os atos. .. € na psicandlise hd, infelizmente,
desvalorizagio do ato. Cada vez que o paciente age, dizemos que &
um acting. O que queremos? Que nossos pacientes nio fagam nada
durante os 10 anos em que estiverem em anlise conosco?. . . Hoje
em dia hf desvalorizago do ato e eu gostaria, nesse momento, de

me




image12.jpeg
restabelecer sua honorabilidade. Porque a honorabilidade do ato € a
honorabilidade da decisao ¢ do julgamento. E claro que nem sempre
€ técil para o analista fazer a disting@o entre acting out € ato simb6-
lico. Mas a vida é feita ndo somente de elaboragdes, mas de elabora-
goes que devem conduzir a atos simbdlicos. . . Em momentos graves
& importante poder fazer um bom julgamento ¢ tomar a decisdo con-
veniente.

Pois bem, se a excitagio pode partir de qualquer lugar desse
quadro, também ndo ¢ certo que ela siga seu rumo, de uma diregio
para a outra. Suponham uma excitagdo que aparega aqui: ICS (Figu-
ra4) e que ndo possa de forma alguma atravessar essa barreira do
pré-consciente. Ela pode muito bem ser devolvida, ndo pela repres-
séo, mas pode ser devolvida ao nivel psicossomético. Ao contrério,
suponhamos que alguma coisa se manifeste no préprio somético.
Pois bem, essa coisa pode circundar todo o espago psiquico ¢ tradu-
zir-se por um acting em R (real) (Figura 4).

Em (ltima andlise, sabedoria €, afinal de contas, a capacidade
que terfamos de atravessar os diversos filtros, uns apés outros. E
pela existéncia desses filtros que se pode produzir uma decantagdo,
de tal forma que o produto final — seja a nivel do soma, seja a nivel
do ato — tenha passado por todos esses limites.

Muito bem, eu lhes disse que iria falar da metapsicologia. Vocés
poderdio dizer: “Tudo que vocé disse diz respeito & 12 Topica, e sa-
bemos muito bem que Freud a abandonou pela 22! O que Freud fez
com a 2* Tépica? A meu ver, fez algo extremamente interessante.
Em primeiro lugar, ¢ muito fécil converter este esquema (Figura 4)
10s termos da 2* Tpica, com a diferenga que o 1d comegard em S, e
observem o restante: (Figura 8).

Actescentei embaixo a conversio da terminologia da 12 Tépica
na terminologia da 2* Tépica: o Id; — o Ego (com sua parte cons-
ciente ¢ sua parte inconsciente); — o Superego (que mergulha suas
raizes no Id e se estende até a consciéncia).

Freud declara que ndo hé representagdo no Id e acrescenta até
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12t6pica _ndo- ICS INCONSCIENTE pes covsciewte  foy K
p

il SUPEREGO
Figura 8
=S~ 0 somélico, e ndo-{ — 0 nGo-psiquico-somatico

~ ICS - barreira do inconsciente, em relagdo 2o soma.

~ Ry~ representante psfquico da pulséo, excitagao puisional que parte
de X.

~ sua alianga com R — representago de coisa inconsciente, que
64 lugar a A-R = representante-representagdo e aa = alelo.

—pcs - barreira do pré-consciente e o sistema pré-consciente, com
Re = representagao de coisa consciente e Ry = representagio de
palavra que Ihe corresponde, e a = afeto.

- CS - barreira do consciente, com sua fungdo de percepgdo e P-E,
péra-excitagao.

- R - oreal

mesmo, para ser bem exato, que s6 hd mogdes pulsionais, ¢ diz:
“Ha o que seria uma representago, se ela ocorresse no Ego.” Dito
de outra forma, somente o Ego, inconsciente ou consciente, da 2*
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Tépica, pode ter representagdes. O Id ndo pode ter representagoes. £
quanto ao Superego, ele recobriria o conjunto (ver Figura §). A
originalidade de Freud na concepgio do Supercgo € que, efetiva-
mente, 0 Superego ndo aparece como uma diferenciagio do Ego, j
que ele tem raizes no 1d, o que explica a crueldade e o sadismo do
Superego. Portanto, ¢ perfeitamente simples transpor o esquema da
12 T6pica 22 Tépica. . .

Mas o tempo passa ¢ eu gostaria de deixar alguns minutos para
a discussdo. . . Falei entio a vocés sobre essa senhora de 71 anos
que se chama metapsicologia. Este ano, ou h4 dois anos, descobriu-
se uma outra senhora nos papéis de Ferenczi, que & um manuscrito
enviado por Freud a Ferenczi, intitulado *Visio geral das neuroses
de transferéncia”, E um manuscrito de Freud que pode ser visto em
diferentes aspectos e que € cheio de imaginagdio, bem no estilo da
correspondéncia habitual entre Freud e Ferenczi, na qual vocs se
lembram das concepdes paleobioldgicas de Ferenczi. Existe nesse
documento, muito interessante, uma espécie de retomada, de reca-
pitulagio da teoria das neuroses. Esse manuscrito deveria inicial-
mente ser publicado na Metapsicologia, tendo Freud desistido de
publicé-lo. Creio que ele teve raziio de desistir. . . mas. . . na pégina
3 dessa obra ~ e tomei conhecimento desse texto no momento em
que elaborava este semindrio e j4 estava eu proprio bastante adianta-
do em minha reflexdo sobre os limites — Freud escreve: “A repres-
580 ocorre, nas trés neuroses, na fronteira do sistema inconsciente ¢
do sistema pré-consciente. Ela consiste em uma retirada ou em uma
rejeigio por parte do investimento pré-consciente e é confortada
pelo modo de agio do contra-investimento.” (Tudo isso que Freud
escreve € metapsicologia, palavra por palavra, ¢, portanto, ndo &
muito interessante.) “Na neurose obsessiva, nas fases mais tardias,
ela se coloca na fronteira entre o pré-consciente ¢ o consciente. Di-
Fmos que o grupo mais proximo, nas neuroses narcisicas, a repres-
sdo tem outra tépica, estendendo-se entio ao conceito de clivagem.
O ponto de vista tépico ndo deve ser objeto de supervalorizaio a
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ponto de se acreditar, por exemplo, que todo comércio entre os dois
sistemas seja interrompido pela repressao. Consegiientemente, €
mais importante avaliar nas proximidades de qual elemento essa bar-
reira se acha instalada.” (1915)

Em 1915 Freud j tem, portanto, a intuiggo da clivagem como
manifestagdo da neurose narcisica. Freud j4 tem a intuigéo de que
questio da fronteira pode se deslocar mais ou menos longe, no pré-
consciente. Com efeito, isso corresponde bem ao meu modo de ver,
quando tomamos, por exemplo, o espago do corpo. E evidente que
se nesse espago do corpo tivermos de lidar com algo dificil, teremos
a conversdo. Se, ao contrério, isso se situar mais do lado do narci-
sismo, teremos a hipocondria. Mas se estivermos do outro lado, te-
remos a reto-colite hemorrdgica.

Isso introduz, alids, o tiltimo ponto que gostaria de abordar, que
& 0 argumento mais importante e mais interessante no que concerne
2 aplicabilidade desse esquema, que parte da 12 Tépica paraa 2°. O
que diferencia a 22 Tépica da 1%, & o seguinte: em primeiro lugar,
observamos que Freud integra, na 22 T6pica, a pulsdo, enquanto que
na 12 Tpica a pulsdo ndo estd integrada no aparelho psiquico, esté
fora dele; € a0 nivel da representagdo inconsciente que comega o
aparelho psiquico. Na 22 Tépica, ao contrério, a pulsdo € parte inte-
grante do aparclho psfquico. O que isso significa? Significa que o
que & figurével, representvel, recua, ¢ Freud & obrigado a levar em
consideragdo o infigurdvel, o irrepresentavel. . . porque ele tropega
no fracasso terapéutico. Isso também quer dizer que a representagao,

tal como Freud a concebe, em 1915, Ihe aparece como um dado do
aparelho psiguico, enquanto que em 1923 a representagao vai apare-
cer como resultado de um trabalho. Nem todos os nossos pacientes
tém o mesmo talento para a representagao. .

Enfim, acho que vocés esperavam por isso, a diferenga entre &
12 Tpica e a 2¢ ¢ que a 12 56 conhece um tipo de desejo incons-
ciente: o desejo sexual. A 2%, por sua vez, pe em jogo a pulsio de
morte ¢ o desejo de destruigao. Vocés me dirdo: *“Mas o que vai ser
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da sua histéria de representante psiquico, com a pulsio de destrui-
G@0?” Pois bem, vai ser algo compreensivel: ou o representante psi-
quico destrutivo se alia a representagdo de coisa, ¢ vocés terio no
material elementos de destrutividade ¢ de 6dio visiveis que poderio
sempre tentar analisar ou reverter, ou, entéo, o representante psiqui-
©0 n@o vai se ligar a uma representagio de coisa, mas vai destrut-la,
vai destruir a capacidade representativa, de modo a romper os vin-
culos com a coisa, e ai vocés terdo a verdadeira destrutividade: a
destrutividade do vazio, a destrutividade do desinvestimento, a des-
trutividade do “‘branco’”’, a destrutividade da “anobjetalidade’” e
da ruptura da relagdo com o objeto externo e com o objeto interno.
Mas enquanto vocés tiverem a possibildade de pér em relagio o re-
presentante psiquico com o representante de coisa, estario lidando
com um paciente muito agressivo. . . Mas isso é algo que faz parte
da nossa profissdo. . . suportar isso e analisar. . . Nio apenas su-
portar e analisar mas, como diré Winnicott, se o paciente nio expe-
rimentar o 6dio, em toda a sua extensdo, na transferéncia, ele nio
colocard nunca seu objeto fora dele, seu objeto permanecerd interno
¢ continuard a persegui-lo dé dentro.

E, pois, a meu ver, o tiltimo argumento que permite converter
esse modelo e torné-lo aplicavel a todas as topicas. Esse modelo de-
sempenha, para mim, uma fungio andloga aquela que a “grade” de-
sempenhou para Bion. E possivel que daqui a alguns anos eu me de-
sinteresse totalmente dele. Mas atualmente esse modelo me ajuda a
compreender o material clinico de meus pacientes. Ele ndo tem nada
de pura especulagio, ele permite ver, ao longo de uma sesso, de
que modo os contelidos expressos verbalmente sio remetidos A rela-
G0 dos representantes psiquicos com os representantes de coisa, em
que momento aparece uma fantasia ou uma lembranga, em que mo-
mento o corpo comega a intervir, em que momento vocés sentem o
paciente disposto a um acting, mesmo que ele ndo se entregue a0
acting.

A tinica coisa talvez que eu lhes pediria que guardassem de tudo

<

que defendi esta noite diante de vocés, € a idéia da estrutura psiqui-
ca desdobrada como formagdo intermedidria no didlogo entre o cor-
po e o mundo. Por qué? Porque esse didlogo ¢ brutal, poHue;a luz
do mundo ¢ ofuscante, porque as exigéncias do corpo sao tiranicas,
¢ se ndo dispuséssemos dessa tormagao amortecedora dos chogues,
que € constituida pelo psiquismo inconsciente e pelo panulsmvo
consciente, estarfamos ainda, provavelmente, num estdio pré-homi-
niano. Obrigado.

QUESTOES

Pergunta — O senhor vé alguma correlagao entre o seu conceito de
limite € o conceito e cesura de Bion, ¢ mesmo que no veya tal cor-
relagdo, gostaria de ouvi-lo a respeito do conceito de cesura.

Green — Devo confessar que ndo dei especial atengio ao conceito de
cesura de Bion e no entanto foi em 1976 que ele 0 apresentou, época
em que eu jé havia me encontrado com ele. Creio que nessa época
Bion estava em momento de transi¢do de sua vida e de sua wc‘na,
quando ele havia posto um ponto final em sua elaboragio. . . Diga-
mos, para resumir, em sua elaboragdo formalizante, ¢ iniciava a -
tima parte de sua obra, com preocupages de cardter mais live ¢
certa especulagio que alguns chamaram de “‘mistica”. Nao creio,
alids, que se deva misturar as convicgdes pessoais de Bion com sua
teoria. Bion teve a inteligéncia de considerar o vértice religioso co-
mo um vértice que deverfamos levar em conta, dada a importancia
efetiva, real, que a religido tem na civilizagdo. Parece-me que nessa
época o pensamento de Bion orientava-se um pouco, como o de ou-
tros pensadores, na direio do que chamarei de fantasia da antena-
talidade — o que se passa antes do nascimento. Creio, entretanto, que
0 conceito de cesura tem alcance muito maior. Cesura quer dizer
“corte” — ¢ quero ainda lembrar-lhes que “‘sexualidade” vem de

.
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“'secgdo”, pelo fato justamente de que, a partir do aparecimento da
sexualidade, hé secgo, h4 divisdo em dois sexos.

Creio que qualquer reflexdo sobre a nogdo de limite ndo pode
deixar de ter relagiio com o conceito de “corte””. Embora eu ndo te-
nha refletido muito sobre essa questdo, com Tespeito a Bion, vou me
referir a Lacan ¢ como ele quis dar a0 conceito de castragio um va-
lor transcendental. No que me diz respeito, devo confessar-lhes que
tenho o espirito menos fregiientado por preocupagdes religiosas do
que Bion, ou do que Lacan, pois creio que o pensamento de Lacan
foi muito fregiientado por preocupagdes religiosas. No entanto & 6b-
vio para mim que a nogao de “limite”, ou a nogéo de “corte”, &, a0
mesmo tempo, o comego de qualquer organizagio, isto é, o primeiro
tempo pelo qual samos da indistingdo e somos capazes de ordenar o
mundo a partir de alguma coisa. Se vocés forem Klcinianos, poderio
dizer. ... a partir do objeto bom ou do objeto mau; se vocs se referi-
fem a um pensamento como o de Kohut, poderdo dizer o “self” ou o
“ndo-self”, ou o objeto; mas de qualquer mancira, o grande gesto
fundador ¢, efetivamente, um gesto que, a0 mesmo tempo, corta ¢
delinita.

O que hé de particular com relagéo 2 psique humana, a meu ver,
€ que assim que se efetua o primeiro gesto de corte que distingue
dois objetos, dois territdrios, dois espagos, duas qualidades, dois
atributos, aparece,  partir dessa operagdo, uma linha de trocas, que
significa, necessariamente, que os teritdrios separados vo procurar
comunicar-se novamente, e isso € a transgresso. E o fato de que hé
alguma coisa que ndo vai aceitar essa decisio de permanccer apenas
de um lado do campo. Ou, entio, aparece, como eu penso, uma re-
peticdo do corte em um dos dois campos. E o que ocorre na metapsi-
cologia freudiana na nogio de negagio. Em seu trabalho sobre o as-
sunto, Freud comega pela divisio entre o “dentro” e 0 “fora”, ¢ de-
Pois, o interior do “dentro”, produz-se uma outra divisio entre o
consciente € o inconsciente, através da repressio. £ o que me per-
mite defender o modelo do *“duplo-limite”.
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Por que lhes dou esta resposta? Porque tenho a fraqueza de pen-
sar que a psicandlise & um caso de I6gica. E claro que nao se trata da
I6gica aristotélica, nem apenas da I6gica simbdlica, a psicandlise ¢
também utilizagio de uma Iégica, e de 16gica muito particular. Penso
até mesmo que a psicandlise ndo faz nada mais do que reencontrar
em sua pritica e no traballio com seus pacientes as grandes questoes
levantadas pelos fil6sofos e para as quais encontraram respostas que
ndo nos satisfazem, porque a filosofia & um exercicio solipsista —
ndo se filosofa com alguém, filosofa-se sozinho. Se Sécrates tem ne-
cessidade de alguém para dialogar, sabemos que seu parceiro s6 esté
ali para valorizé-lo. . . No coléquio analitico, a0 contrério, fazemos
a prova do outro. Ha nesse coléquio o paciente, que é como nés, ¢
n6s somos como ele, porque se nao houvesse essa comunidade nio
poderfamos fazer nada por ele, ndo poderiamos ouvi-lo. Além disso,
esse paciente que, segundo se diz, resiste, nos oferece sua opacida-
de, e a opacidade do paciente ¢ o que faz com que a andlise seja tra-
balho tdo penoso e dificil e que seja preciso achar um meio para
conseguir comunicar-nos com ele, ouvi-lo e fazer-nos ouvir.

As perguntas que nos fazem nossos pacientes sio as grandes
quesiGes da filosofia: o que & ser um? O que é ser dois? E possivel
ser a0 mesmo tempo um e dois? O que é 0 mesmo? O que € o outro?
O que € 0 bem? O que ¢ o mal? O que & perceber? O que € compre-
ender? O que ¢ imaginar? Serd que minha realidade ¢ totalmente
subjetiva ¢ totalmente criada por mim? Seré que ha alguma coisa de
objetivdvel em meu julgamento? Afinal de contas o que ¢ a verdade?

Penso entiio que a nogio de “corte”’, a nogéo de “limite”, faz
também parte das grandes questdes da filosofia. Mas nao ¢ para que
nds, analistas, nos tornemos filGsofos. E simplesmente para reconhe-
cer que em nossa prética e no didlogo inter-humano que é o nosso
encontramos sempre as perguntas que todos os seres humanos se fa-
zem. A diferenga é que os filésofos sabem fazer perguntas, enquanto
nds as vivemos em nossa prética. Eu diria que as pensamos sem e
sélas, o que significa que as colocamos em exercicio e que ¢ uni-
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camente quando estamos a s6s, diante de nossa folha em branco,
com nossos livros, nossas relfexces, nosso papel ¢ nossa caneta, que
nos damos conta de que sio essas questoes que habitam o interior de
todos os seres humanos, ¢ que elas sio responsaveis tanto pelas
aquisigoes da civilizagio quanto pelos danos da neurose. E o que
Posso responder, a respeito do conceito de cesura
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26/08/1986 — 2¢ CONFERENCIA:
“TEORIA DAS REPRESENTACOES
(COISAS E PALAVRAS)”

Por que rever uma jovem senhora de 71 anos, que conhego hd
30 anos e que Freud chamava de “feiticeira”, a feiticeira Metapsi-
cologia? Em Andlise termindvel e intermindvel, ele diz: “‘Sem a fei-
ticeira Metapsicologia ndo poderfamos dar um passo a mais.” Mas
antes de chegar A Metapsicologia é import nte ver como Freud fixou
seu campo e definiu seu objeto, que & o objeto da psicandlise.

Esse tempo pode ser circunscrito com bastante precisao, através
da diferenca que separa duas obras: o Projeto para uma psicologia
cieniffica para uso dos neurologistas ¢ A Interpretagdo dos sonhos.
No Projeto Freud est4 animado por ambigéo verdadeiramente mega-
Jomanfaca, pois quer compreender tudo e tudo abranger. Em princi-
pio, ndo por cle, mas para explicar ao seu amigo Fliess 0 que estava
dizendo. . . E quanto mais Freud explicava, mais Fliess dizia no en-
tender. Entdo, como Fliess era cientista, ~eud escreveu o Projeto. . .

Nio vou me deter no Projeto, mas vou lhes dizer como vejo a
transigio até A Interpretagdo dos sonhos, 0 que vai determinar toda
a seqiiéncia da obra de Freud. No Projeto hé uma estrutura biolégica
na qual Freud, a meu ver, identifica quatro componentes. Trés des-
ses componentes j4 eram conhecidos no tempo dele; o quarto € cria-
Gio sua. Vejam a Figura 1.
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sensibilidade motricidade

ALD

GEM

resposta

afeto descarga

PULSAO

Figura 1

~ Em Lo nivel reflexo: estimulo/resposta; em 2, o nivel secundd-
rio: percepgio/agio. Em 4, uma fungio que € preciso individualizar,
que € a linguagem: emissor/receptor. At i, tudo j4 era conhecido
;’A:[‘:s(}(f Freud. Ele, entio, acrescentou mais um sistema: pulsio/a-

Nesse momento, Freud quer apreender tudo, mas se dii conta de
que ndo pode englobar tudo, porque & muito complicado ¢ porque
fica obnubilado pelo sistema da consciéncia, isto &, o sistema per-
cepgaofagio. Entao Freud faz o seguinte: suprime dos setores (1 ¢ 2
~ Figura 1), fecha-se dentro do sonho e vai mostrar como a elabora-
€80 se faz a partir da pulsio ¢ vai dar lugar & estrutura do descjo, da
realizagio alucinatdria do desejo. Valendo-se do sonho, Freud vai

tabelecer a relagio entre a vida psiquica interior ou inconsciente ¢
sua converséo em linguagem.
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linguagem

Figura 2

A originalidade de Freud foi ter chegado a uma relagio entre o
sistema da pulsio e do afeto (afeto como descarga da pulsao) com a
linguagem. A originalidade de Freud foi ter dito: ha dois sistemas!
Um sistema de excitagdo exterior, no qual se pode suprimir a excita-
Gio externa ¢ levar o organismo a uma situagao na qual, tendo podi-
do escapar da excitagio, ele fica trangiiilo (reflexo nao-suscetivel da
perna da 1), ¢ hd outro sistema, no qual a excitagio ndo & ocasional
e sim constante e s6 vai cessar se for obtida a satisfagéo da pulsdo.
Se ndo for obtida a satisfagdo da pulsdo, o sistema torna-se mais
complexo, em R (representagao) (Figura 1). A quantidade transfor-
ma-se em complexidade! Foi desse ponto que Freud partiu.

A referéncia biologica de Freud ¢ hoje muito criticada em psi-
candlise. Ainda hoje, hé quem procure desembaragar-se do conceito
de pulso. Alguns pensam ndo ser mais necessério falar de pulsio
que se pode prescindir deste conceito. Eu nio creio, de modo algum,
que possamos prescindir dele; ndo creio, de modo algum, que a refe-
réncia biologica de Freud seja uma referéncia erronea. Simplesmen-
te, hé diversas maneiras de questionar a biologia e diversos modos

de entender como ela nos pode ser iitil em psicandlise.
De alguns anos para c4, trabalho sobre outro modelo de que ji
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falei em certos grupos. Esse modelo parte da situagdo analitica, ou
scja, uma célula que chamaremos de “Ew/Sujeito”, ¢ onde temos
dois circuitos que voltam ao ponto de partida.

coDIGO |\ LINGUAGEM
Transferéncia para 0 Objeto | MENSAGEM PALAVRA

CADEIA DA FALA

Pini- (‘ / O

“Transferéneia sobre a fala
CADEIA DO INCONSCIENTE

PULSAO
REPRESENTAGAO

O circuito superior & o circuito da linguagem e da fala: a lin-
guagem como cdigo ¢ a fala como mensagem. O circuito inferior &
o circuito da pulsdo/representago. Este circuito ¢ inconsciente, 0
superior ¢ consciente. O primeiro & o dos processos secundérios
(PiD); o segundo, o dos processos primérios (PI). Tudo isto transita
peia célula Ew/Sujeito. Essa célula Eu/Sujeito ndo somente liga o
circuito secunddrio ao circuito primério e reciprocamente, mas tem
também a particularidade de ser auto-referente, isto &, de poder re-
fletir a si prépria. A nivel dessa célula — e direi daqui a pouco a di-
ferenga que fago entre o Eu e o Sujeito — estdo situados o que de-
nomino de processos tercidrios (PIIl). Esses processos tercidrios sao
processos de ligagdo entre processos secunddrios e processos primé-
rios. Se 0s processos tercidrios ndo existissem, ndo haveria andlise.
0O que quer dizer que se o houvessem mecanismos de ligago entre
processos primdrios e processos secunddrios, néio vejo como poderia

Figura 3

e

efetuar-se a integragio deles. E ainda nisso que a formulagdo de
Freud, que transformava o inconsciente em consciente, € correta,
mas insuficiente.

O circuito dos processos primérios € o que denomino de circuito
de transferéncia para a palavra, o que quer dizer que a partir desse
circuito algo vai ser convertido em palavra. O circuito da cadeia da
linguagem (P11), chamo-o de circuito de transferéncia para o objeto,
porque a linguagem supde comunicagio com 0 outro, ou com 0 ob-
Jeto (Figura 3).

O que é importante compreender nesse esquema € que na verda-
de qualquer excitagio em uma das cadeias acarreta excitagio na ou-
tra. O analisando fala; enquanto fala ¢ se dirige ao objeto, excita a
cadeia inferior, o que obriga a um outro trabalho de transformagao,
transformagdo em estrutura verbal. Se o analisando ndo fala, ¢ a ca-
deia inferior que se excita e vai excitar a cadeia superior.

Fica evidente, pelo menos para mim, que a hipétese de base da
psicandlise, da forma que coloquei no esquema, como circuito pul-
sio/afeto, & o elemento mais misterioso da teoria: a pulsdo. Isso quer
dizer que a passagem da pulso 2 representagio € o que hé de mais
misterioso. Isso se deve ao fato, creio eu, de ndo termos ainda en-
tendido bem o que & a concepgo freudiana da pulsgo. . . E em psi-
canlise ¢ assim. . . Quando ndo se entende bem alguma coisa, 0 que
se diz € que talvez essa coisa ndo valha a pena, que talvez se possa
deixar isso de lado. . . (Risos.) Eu prefiro tentar entender.

Para isso 6 preciso entrar no Amago da metapsicologia. Vocés
todos sabem, porque j4 leram a Metapsicologia umas 15 vezes, pelo
menos € o que espero (4 que € preciso no minimo 15 vezes para
entender o que Freud quis dizer), € na Metapsicologia que Freud di
a definigio mais completa de pulsio. E evidente que quando pensa-
mos na pulsio, hoje em dia, parece coisa tio 6bvia. . . a pulsio se-
xual, a pulsio agressiva. . . Mas Freud nio parte disso. Freud parte
da pulséio de autoconservagio e fala da pulsio enquanto instinto de
autoconservagio, que € o substrato das grandes fungbes vitais: a fo-
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ime, a sede ¢, provavelmente, outras fungdes biolégicas ligadas a ne-
cessidades.

Freud nos diz, e essa é uma frase que tem pesadas conseqiién-
cias: “*a pulsao nao € nem consciente, nem inconsciente”. Se alguém
falar ou escrever a respeito de **pulsio inconsciente”, serd por liber-
dade de linguagem, que implica em falta de coeréncia tedrica. A
pulsiio, nos diz Freud, enquanto tal, € incognoscivel, ela 6 ¢ conhe-
cida através de seus representantes — os representantes da pulsao.

As coisas comegam a se complicar quando Freud diz que a pul-
sdo tem representantes, e quando lemos igualmente na definigéo de
pulsio que ela é um representante. Temos, portanto, na mesma defi-
nigio a utilizago do verbo ter € do verbo ser. Trata-se de paradoxo
que precisa ser esclarecido. . .

Quando lemos a definigo de pulsio, tal como a Metapsicologia
a exprime no primeiro capitulo, “Pulsdes e destinos das pulsGes”™,
encontramos 0 seguinte: “Se nos situarmos do ponto de Vista biol6-
gico e considerarmos entio a vida psiquica, o conceito de ‘pulsio”
revela-se como um conceito-limite entre o psiquico e o somitico,
como o representante psiquico das excitagdes oriundas do interior do
corpo e que chegam ao psiquismo como medida da exigéncia de tra-
balho que ¢ imposta o psiquico, em consegiiéncia de seu vinculo
com o corporal.” Essa definigio ndo & explicita, é extremamente
complexa e extremamente articulada. E o que vou tentar agora clu-
cidar e comentar.

O conceito de pulsdo aparece em Freud como resultado de um
yértice, como teria dito Bion. Isso quer dizer que se trata ndo s6 de
falar da vida psiquica, mas de falar da vida psiquica situando-se do
ponto de vista biolégico, isto &, como se Freud sc colocasse na posi-
Géo do bi6logo que busca compreender a vida psiquica. Somos pois
levados a introduzir, com o pensamento de Freud, uma separagao
‘muito nitida entre o biolégico ¢ o psiquico, entre o somdtico e 0 psi-

+ 40 Instintos ¢ suas vicissitudes”, ESB, vol. XIV, Ed. Imago.
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quico. O conceito de pulsdo aparece, entio, como conceito-limite —
no limite do psiquico ¢ do somético. Falei um pouco ontem desse
conceito-limite, que ¢ praticamente um neologismo freudiano. Isso
quer dizer, em minha opinido, alguma coisa no limite do conceituali-
zével. Continuando com a citagdo de Freud: “(. . .) como o repre-
sentante psiquico das excitagdes oriundas do interior do corpo e
que chegam ao psiquismo (....)" Isso nos mostra que, s na frase
precedente, com o conceito-limite entre psiquico e somitico, Freud
expressava 0 ponto de Vista t6picp, ele vai passar agora a0 ponto de
vista dindmico, pois se trata do representante psiquico das excita-
gdes oriundas do interior do corpo ¢ que chegam ao psiquismo. Isso
quer dizer que a pulsdo s6 pode ser considerada em seu dinamismo,
a partir de movimento que nasce no ‘interior do corpo e chega a0
psiquismo.

Enfim, a terceira dimensdo — “‘medida da exigéncia de trabalho
que € imposta ao psiquico, em consegiiéncia de seu vinculo com o
corporal”. Onde, “medida de exigéncia de trabalho ¢ ponto de
vista econdmicg. Portanto, no préprio interior dessa definigdo de
pulsio, Freud consegue incluir aquilo que € para nés toda a metapsi-
cologia, isto &, a conjungao dos trés pontos de Vista: t6pico, econd-
mico e dindmico.

Entretanto, nessa definigdo hd uma expressao que me intrigou:
“o representante psiquico das excitagdes nascidas no interior do
corpo”. O que isso quer dizer? Quando vocés consultam o diciond-
rio de Laplanche e Pontalis (Vocabuldrio da psicandlise), constatam
que hd seis entradas para o termo ‘‘representag@o”’: representante da
pulsio (Triebrepriisentanz), representante psiquico (psychische Re-
présentanz); representante-representagao (Vorstellungsreprdsentanz),
representagao (Vorstellung); representagio-meta (Zielvorstellung); ¢,
ainda, as que lhes sdo mais familiares: representagao de coisa (Sach-
vorstellung ou Dingvorstellung) e representago de palavra (Wort-
vorstellung).

Pois bem, ndo creio que haja muitos psicanalistas capazes de
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dar definigdes precisas das diferengas entre esses diversos ermos.
Nio creio, porque no proprio (exto de Freud essas nogdes nao sao
suticientemente claras. Muitos comentérios bastante longos foram
escritos para saber se 0 representante psiquico (psychische Repré-
sentanz) € a mesma coisa que o representante-representagao (Vors-
tellungreprdsentanz).

Numa passagem de Repressdo, Freud diz: “O representante da
pulsao”, e utiliza Vorstellungreprdsentanz (representante-represen-
tag@o), como se quisesse dizer que era a mesma coisa. Durante anos
quebrei a cabega tentando entender se havia ou ndo diferenca entre
estes termos. Vou propor-lhes agora a elucidagao desse ponto, que
tem sua importincia na teoria do funcionamento psiquico.

O que € o representante psiquico da pulsao? E preciso buscar o
‘mais simples, a nivel da pulséo de autoconservagdo, para entender 0
que Freud quer dizer. Suponham que eu esteja em pleno deserto ¢
que, sob a influéncia do calor, do sol, da transpiragéo, eu me desi-
drate. Nada sei a respeito desse desequilfbrio idnico que afeta meu
organismo — s6 sei que tenho sede. A sede & o representante psiqui-
<o desse desequilibrio ionico. Notem que isso s funciona para si-
tuagdes médias. . . E nds estamos longe de ter um organismo per-
feito. . Se eu perdi um pouco de s6dio, bebo dgua e tudo volta 20
normal. Se perdi muito s6dio e bebo, vou agravar meu desequilibrio
i6nico. O que prova, por uma lado, que nosso organismo s6 funcio-
1 bem dentro de valores médios e, por outro lado, que ndo hd cor-
respondéncia absoluta entre 05 mecanismos biologicos ¢ as mani-
festagdes psiquicas, que s3o conseqiiéncias das desordens do orga-
nismo. O certo € que haverd sempre duas ordens: uma, que € a da
desidratagao, do desequilibrio i6nico; ¢ outra, & da sede; nao sendo
possivel reuni-las em uma s6.

Disse antes que ia tomar o exemplo mais simples, porque as
pulsdes de autoconservagao no conhecem a repressio, ndo podem
ser reprimidas. Vejam a Figura 4.
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Figura 4

Temos, entio, o territério do somtico (S). Com a excitagdo en-
dossomética, alguma coisa parte da esfera somética e vem de encon-
1ro 2 barreira somatopsiquica e penetra no psiquismo, onde encontra
excitagdes que chegam do psiquico: & a pulsao. E af que se acha a
pulsdo. E af que ela aparece como conceito-limite entre o psiquico &
o somitico; ¢ af que ela aparece como representante psiquico das
excitagdes que nascem 1o interior do corpo ¢ chegam a0 psiquico; €
af que ela aparece como medida da exigéncia de trabalho imposta 20
psiquico em face de seu vinculo com o corporal.

O que isso quer dizer? Quer dizer que hd uma mensagem que
passa ¢ chega a0 psiquico ¢ (perdoem-me essa linguagem antropo-
mérfica, mas vocés vo entender) aquilo que chega a0 psiquico vem
dizer. *“Bom dia, venho trazer-lhe noticias de meu corpo: ele nao vai
nada bem, faga alguma coisal” Vocés véem que af a teoria vem cop

firmar a experiéncia. . .
E exatamente o que nosso analisando taz, quando vem & cada
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sessio ¢ nos diz: “Alguma coisa nio vai bem comigo, faga alguma
coisal” E af que temos o primeiro marco do que ¢ o representante
psiquico da puisio.

O que vai fazer o representante psiquico da pulsio? Esse repre-
sentante psiquico manifesta-se sob a forma de uma tensio e, eu in-
$isto, esse representante psiquico nfo ¢ uma representagio, ¢ uma
tensio, € a imperiosa expressio de ter satisfagdo, mas cle ¢ sem ro.
presentagao. No entanto vem exprimir uma mensagem de sofrimento,
ou um pedido de satisfagéo, para a qual deve haver uma resposta.
Entdo, o que ele vai fazer? Vai procurar no psiquismo algo susceti-
vel de lhe dar satistagao, o que quer dizer que o tempo minimo dessa
exigneia de trabalho vai consistir em procurar, no psiquismo, o
objeto que outrora trouxe essa satisfagio. O que significa que o re-
presentante psiquico vai aliar-se a uma representagio de coisa pre-
existente. Se quiserem chamar isso de “id”, estou de acordo, € disso
mesmo que estou falando. Esse conjunto chama-se a realizagio alu.
cinatéria do desejo. Dessa matriz fundamental vio nascer dois ou-
wos componentes do inconsciente: o representante-representagio
(Vorstellungreprésentanz) e o afeto.

Ry — representante psfquico

Re — representagdio de coisa

N R-R - representante-representagao

Figura 5
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E essa a originalidade da concepgdo psicanalitica da representa-
sao. ... E isso que nos distingue dos fil6sofos. - E que faz com que
nossa concepedo da Vorstellung (representagdo) scja diferente da
dos fil6sofos. For qué? Porque a representagio dos filésofos, se pos-
SO exprimir-me assim, é uma representagdo trangiiila, ¢ uma Tepre-
sentagao que estd em relago com os dados da percepgio, tratando-
se simplesmente de falar da capacidade da mente em reproduzir o
objeto que ndo esté presente na consciéncia, Tudo isso s passa no
sereno céu das idéias. . .

Para n6s, psicanalistas, esse representante-representagdo, oriun-
do da combinagio entre o representante psiquico e a representagio
de coisa preexistente, faz com que o representante-representagio
seja investido de considerével forga econdmica, dindmica topica,
de energia. E o imperioso cardter do desejo, 6 o cardter da compul-
540, € o cardter da manifestagdo inconsciente, contra a qual a yonta-
de nada pode fazer. E exatamente por haver esse investimento pela
pulsio que deparamos com representagdes dinamicas. E ainda bem,
porque se tivéssemos de lidar com representagdes trangiiilas, clas,
essas representagoes trangiiilas, desprovidas de potencial dindmico,
1o poderiam deslocar-se, nem transformar-se,

Isso quer dizer que é exatamente por haver representantes-re-
presentagdes, que sio investidos pelo representante psiquico, que hd
transferéncia. Porque quem diz transferéncia, diz transporte — € o
que significa ““transferéncia”: transporte. Originariamente, a transfe-
réncia era o transporte de um corpo ¢, em particular, de um cadaver
de um lugar para outro. E também gragas a isso que pode haver tra-
dugdo. . .

Continuando: o representante-representagio, que continua insa-
tisfeito, vai tentar passar Ppara a consciéncia e af vai encontrar a se-
gunda barreira: a barreira somatopsiquica, ou limite inferior do in-
consciente. Essa ¢ a barreira do pré-consciente. Entdo, o represen-
tante-representagdo vai apresentar-se diante do pré-consciente, mas,
devido as relagdes que existem com a repressao, ele é reprimido. A
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